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Przemystaw Szczygiet! @ ‘@ @ @

Ksigzka Aliny Stechnij Tozsamos¢ milodziezy. Zaniedbany obszar wychowawczy
podejmuje kwestie tozsamosci nastolatkdw z réznych perspektyw. Celem badaczki
byta prezentacja analizy rozumienia tozsamosci mtodych ludzi w fazie dorastania
oraz otaczajgcego ich wspolczesnego swiata (s. 14). Perspektywe stanowia
sposoby interpretowania fenomenu tozsamosci zaréwno przez mlodziez, jak i jej
nauczycieli/wychowawcéw. W analizach prezentowanych w ksiazce znaczace jest
uwzglednienie kontekstu edukacyjnego, co czyni recenzowang prace wazng dla
teoretykow i praktykow edukacji. Warto podkresli¢, ze monografia Aliny Stechnij
zostala wyrdzniona w konkursie Funduszu Stypendialnego im. Roberta Kwasnicy
»Poza Kulturowa Oczywistoscia” i wydana przez Wydawnictwo Naukowe
Dolnoslaskiej Szkoly Wyzszej we Wroctawiu.

Struktura ksigzki jest czytelna. Sklada si¢ z siedmiu rozdzialow. Pierwsze
cztery maja charakter teoretyczny i zarysowuja kontekst. Rozdziat piaty przybliza
Czytelniczkom i Czytelnikom metodologie projektu badawczego Autorki i zawiera
uzasadnienia wyboru podjetego tematu. Rozdzial szdésty prezentuje wyniki
badan empirycznych. Ostatni natomiast jest proba odpowiedzi na pytanie: Jaka
pedagogika i jakie ksztattowanie tozsamosci? W niniejszej recenzji skoncentruje si¢
na znaczacych dla mnie watkach.
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W rozdziale pierwszym - ,Tozsamo$¢ jako kategoria analityczna. Definicje
i konteksty” — szczegdlnie cenne wydaje mi si¢ odniesienie Autorki do koncepcji
tozsamosci Erica Eriksona i wspdtczesnych do niej odwotan. Koncentruja si¢ one
na kwestii rozwoju i rozwigzywaniu konfliktéw traktowanych jako naturalna kolej
rzeczy w zyciu jednostki. W publikacji wazne sa takze interpretacje tozsamo$ci
jako konstruktu spoleczno-kulturowego, ktére ukazuja zlozonos¢ badanego
fenomenu w $wiecie zglobalizowanym, usieciowionym (M. Castells). W rozdziale
pojawily sie takze watki buntu mlodzienczego i jego edukacyjno-rozwojowych
aspektéw. Zostaly one jednak potraktowane marginalnie.

Rozdzial drugi - ,Dyskurs (po)nowoczesnosci” - opisuje kondycje
wspolczesnosci i jej znaczenie dla konstruowania tozsamosci nastolatkow. Autorka
inspiruje sie klasycznymi juz koncepcjami, takimi jak péZna nowoczesno$¢ (A.
Giddens), spoleczenstwo ryzyka (U. Beck), postmodernizm (J.-E Lyotard,
J. Baudrillard) i plynna nowoczesno$¢ (Z. Bauman). Celnie wskazuje m.in.
na systemowa zmiane spoleczng i neoliberalne uwiklania kultury i edukacji,
w ktoérych przyszto dorasta¢ wspolczesnej mlodziezy. Szkoda, ze nie zostal
tutaj podjety analizowany ostatnio aspekt rosngcego znaczenia narodowo-
konserwatywnych przemian szkolnictwa publicznego o czym ostatnio pisali
m.in. Tomasz Szkudlarek i Maria Mendel (2019). Stechnij zwraca uwage, ze
konsumpcyjne nastawienie ludzi do Zycia staje si¢ wyznacznikiem wytwarzanej
tozsamos$ci. Niezwykle istotne w tym rozdziale s3 analizy poswiecone
medialnym ramom tozsamo$ci, a takze relacjom miedzy poszczeg6lnymi
pokoleniami a nowymi technologiami. Badane w ksiazce osoby reprezentujace
pokolenie Z wykorzystuja technologie do osiaggania réznych celéw — poczynajac
od komunikacji, na aktywizmie politycznym konczac. Przykladowo, cechuja si¢
sporym zaangazowaniem w problem zmian klimatycznych czy obszar zmian rdl
spolecznych (Extinction Rebellion, #MeToo, #LifeAfterPlastic etc.). Technologie
s3 pokazywane jako naturalne $rodowisko zycia i uczenia si¢ nastolatkow, czyli
cyfrowych tubylcéow (M. Prensky). Oprocz mozliwosci jakie dajg technologie,
Stechnij zwraca uwage rowniez na negatywng strone zjawiska. Problemami moga
by¢ te wszystkie, do ktérych mozemy dodal przedrostek CYBER: cyberprzemoc,
cyberchoroby, cyberlek, cyberstres, cyberbullying, cyberstalking i inne. Od kilkunastu
lat swiat zmaga sig z jeszcze nowszymi problemami, takimi jak seksting, patostreaming,
grooming, kradziez tozsamosci, nadmierna kontrola, czy sledzenie (s. 90). Sa nimi
tez uzaleznienia behawioralne zwigzane z korzystaniem z nowych mediow.

Rozdzial trzeci poswigcony jest ponowoczesnym problemom z tozsamoscig.
Autorka stawia w nim teze, ze procesy globalizacyjne moga si¢ przyczynia¢ do
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doswiadczania specyficznego rodzaju niepokojow egzystencjalnych oraz lekéw
i dylematéw tozsamosciowych (s. 107). Mlodziez ma do czynienia z chronicznie
utrzymujacym si¢ rozproszeniem w obrebie Ja. Stan ten jest trudny do zniesienia,
moze powodowal regres w rozwoju. Moze jednak rowniez mobilizowac sity
poznawcze i emocjonalne, w celach integracji osobowosci i poszukiwania sensu
w zyciu (s. 108). Wyzwaniem dla wspoélczesnego mtodego (i nie tylko) cztowieka
jest zatem stawianie czola cigglym przeobrazeniom, wymogom otwartosci,
elastycznosci i dynamicznosci. Stechnij stusznie zauwaza, ze cztowiek Zyjacy
w takich niepewnych warunkach daje sobie prawo do wypelnienia zobowigzan
(zadanirdlspotecznych) wpdzniejszym terminie, co pokazuje przesunigcie granicy
wiekowej miedzy okresem dorastania a dorostoscig. W takim wspdlczesnym
kontekscie wylaniajg si¢ rowniez cechy narcystyczne, co oznacza, ze jednostka
jest skoncentrowana gléwnie na sobie, widzi jedynie siebie oraz swoje potrzeby
i problemy.

Opisujac ponowoczesne problemy z tozsamoscia Stechnij powoluje sie
na figure globalnego nastolatka. Jest to formacja tozsamo$ciowa powstala
w wyniku dostepu mlodziezy do globalnej kultury, okreslonej przez ideologie
konsumpgiji i kulture popularng. Globalny nastolatek ukazuje podobienstwo do
siebie nastolatkéw zamieszkujacych rézne czesci globu pod wzgledem stylu zycia
czy wyznawanych wartosci. W kontekscie dynamicznych przemian spotecznych
warto jednak polemizowac z hipoteza globalnego nastolatka (global teenager
hypothesis). Dobrym przyktadem takiej dyskusji jest m.in. miedzykulturowe
badanie nad materializmem wsrdd nastolatkéw przeprowadzone przez Allena
D. Schaefera, Charlesa M. Hermansa i R. Stephena Parkera (2004). Badanie
to wykazalo znaczne rdéznice w orientacji materialistycznej i uznaniowej sity
nabywczej miedzy grupami nastolatkéw z Chin, Japonii i USA. Wyniki sugeruja,
ze chinscy nastolatkowie moga by¢ mniej ukierunkowani materialistycznie niz ci
z pozostalych dwoéch panstw. Problematyka réznic kulturowych moze stanowi¢
jeden z trzonéw polemiki wobec hipotezy globalnego nastolatka. Brakowalo mi
tego typu problematyzacji w recenzowanej ksigzce.

W czwartym rozdziale monografii Alina Stechnij opisuje relacje miedzy
edukacja formalng a budowaniem tozsamosci. Slusznie zwraca uwage, ze
jednym z podmiotéw majacych znaczenie z punktu widzenia konstruowania
tozsamosci mlodziezy jest osoba nauczyciela/wychowawcy. Jak wskazuje, to
wlasnie nauczyciel, tak wazny element procesu edukacyjnego - jego tworca, ma
moc wplywania na dalsze losy miodych ludzi. On ma mozliwos¢ ,,sprawiania
sprawstwa” — rozwijania kompetencji, ktore w ich doroslym Zyciu bedg stanowié
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dla nich wsparcie. On ma mozliwos¢ i moc budowania w uczniach poczucia wlasnej
wartosci (s. 134). Stechnij postuluje tworzenie zdrowych wiezi miedzy uczniami
i nauczycielami. Inspirujac si¢ podejsciem humanistycznym zacheca do takiego
wspomagania rozwoju wychowankdow, ktore uruchomi ich podmiotowos¢.
Zdaniem autorki jest to szczegolnie wazne w dobie wspoélczesnych kryzysow —
traumy pandemii koronawirusa czy konfliktu zbrojnego w Ukrainie. Szkota ma
zatem nietatwe zadanie bycia organizacja wspierajaca uczniowskie konstrukeje
tozsamosci.

Postulat o podmiotowym traktowaniu wychowankéw w szkole (jakkolwiek
stuszny) brzmi nieco naiwnie biorac pod uwage liczne badania krytyczne
nad relacjami miedzy uczniami i nauczycielami. Brutalne zaprzeczenia idei
podmiotowego traktowania uczniéw w szkole odnajduje w badaniach Lucyny
Kopciewicz (2011) dotyczacych nauczycielskiego ponizania wobec dziewczat
oraz w monografii Marzanny Pogorzelskiej i Pawta Rudnickiego, ktérzy
opisywali homofobi¢ w polskiej szkole (Pogorzelska i Rudnicki, 2020). W tym
kontekscie uwazam, Ze chcac wspiera¢ i upodmiotawia¢ wychowankéw, osoby
reprezentujace kadre pedagogiczng powinny przepracowac i rozwigzac problemy;,
ktoérych zrédlo tkwi nie tylko w nich samych, w danej organizacji, ale w calym
systemie spofeczno-kulturowym (pokazuja to m.in. liczne opracowania z zakresu
pedagogiki krytycznej).

Pigty rozdzial ksigzki jest prezentacja perspektywy metodologiczne;j.
Autorka sytuuje swoje badania w obrebie paradygmatu konstruktywistyczno-
interpretatywnego, co wydaje si¢ by¢ adekwatne do badania doswiadczania
tozsamosci z perspektywy ,wewnetrznej” ucznia i towarzyszgcego mu nauczyciela
(s. 145). Od strony metodologicznej zastanawia mnie duza liczba sformutowanych
przez Autorke probleméw ogdlnych, biorac pod uwage, ze stosuje ona jakosciowe
podejscie badawcze. Badaczka zadaje réwniez duzo pytan osobom badanym
w ramach wywiadu pogltebionego (wykaz przykladowych pytan - s. 159-162).
Jedne z nich sg niezwykle interesujace (np. Jak oceniasz Swiat, w ktérym zyjesz?,
Jak opisatbys swoje relacje z réwiesnikami?), inne przypominajg troche ,,szkolne”
odpytywanie z przerabianego materialu, pytania z wiedzy (np. zapytywanie
nastolatka Czym wedtug Ciebie jest ,,tozsamos¢ internetowa/tozsamos¢ wirtualna™?
albo Od czego, Twoim zdaniem, mogq by¢ uzaleznieni dzis mlodzi ludzie?) zamiast
koncentrowac sie¢ na pytaniach, ktére moga odstoni¢ mechanizmy wytwarzania
tozsamosci. Autorka deklaruje opracowanie wywiadow w kontekscie refleksji
teoretycznej czerpigcej z literatury przedmiotu na temat tozsamosci oraz rozwoju
miodego cztowieka, a takze z postmodernistycznych analiz kultury (s. 163). Nie jest
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jednak znany sposob analizy materialu empirycznego, co traktuje zdecydowanie
jako stabszg strone publikacji.

Transparentno$¢ w dochodzeniu do wiedzy naukowej postuluje m.in.
Danuta Urbaniak-Zajac (2017). Jej zdaniem jednym z wyznacznikéw takiej
transparentnosci jest prezentacja sposobu opracowania materialu badawczego
i uzasadnianie dokonywanych wyboréw, co jest waznym elementem refleksji
metodologicznej. Innym przykladem akcentujacym transparentnos¢ w raportach
z badan jest podejscie Aleksandry Chmielinskiej i Moniki Modrzejewskiej-
Swigulskiej (2022). Badaczki te starajg sie szczegétowo prezentowaé autorski
schemat postepowania badawczego, na ktéry skladajg sie m.in. sposéb
gromadzenia i analizy danych. Jest to o tyle istotne, ze umozliwia Czytelniczkom
i Czytelnikom oceng jakosci przeprowadzonej analizy.

W rozdziale szostym recenzowanej ksigzki omawiane sg wyniki eksploracji
badawczej. Najpierw opisywana jest perspektywa nauczycieli/wychowawcow
(s. 165-197), nastepnie perspektywa samych uczennic i uczniow (s. 197-214).
Nauczyciele konstruuja dwa obrazy mlodziezy - nastolatkéw ambitnych
(otwartych, kreatywnych i ciekawych $wiata) i nastolatkow ,bylejakich”
(beztroskich, zyjacych dniem dzisiejszym, bez ambicji). Ten stereotypowy
obraz gimnazjalisty, zdaniem Autorki, jest jednak przetamywany w narracjach.
Dostrzega si¢ bowiem w mtlodziezy aspekty pozytywne, a to co negatywne -
wyjasnia sie byciem w trudnym okresie rozwoju. Badani nauczyciele zwracaja
uwage na ogromng role grupy rowiesniczej w kontekscie ksztaltowania
tozsamosci mlodych. Ich (nauczycieli) zdaniem nastolatkowie sa bezkrytyczni
wobec kultury popularnej, posiadania i zdobywania dobr materialnych, Podobna
dos¢ uproszczong wizje nastolatkow dostrzega Autorka w wypowiedziach
nauczycieli dotyczacych wartosci uznawanych przez mlodych. Méwia oni gtéwnie
o warto$ciach materialnych, nieliczni wspominaja o milosci, przyjazni czy
rodzinie. Bardzo ciekawie zaprezentowane sa watki dotyczace cyberprzestrzeni
i Internetu. Widzi si¢ je jako nadmiernie angazujace, uzalezniajace, zwigzane
z kreowaniem wyidealizowanego wizerunku mlodziezy. Korzystanie z Internetu
w publikacji zostalo przedstawione przede wszystkim jako niosace ze sobg wiele
zagrozen: hejt, poczucie bezkarnosci, zachowania cyberprzemocowe, zanik
kontaktow twarza w twarz, osamotnienie. Niestety nie dostrzegam wyraznej
polemiki Autorki z narracjami badanych nauczycieli. Mam wrazenie, ze dominuja
tutaj raczej nauczycielskie ,,technoleki” (Kopciewicz, 2019) dotyczace uzytkowania
dobrodziejstw technologii. Badani wychowawcy i nauczyciele dostrzegaja role
ksztaltowania tozsamosci przez szkole, postrzegaja siebie jako osoby znaczace
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dla ucznioéw, takie ktére moga zaspokoi¢ uczniowskie potrzeby. Stechnij w tym
kontekscie stusznie zwraca uwage, iz polem dziatania nauczycieli jest prowadzenie
refleksyjnego dialogu, otwartej rozmowy w atmosferze akceptacji. Czas, umiejetnos¢
stuchania, zaoferowanie poczucia bycia zrozumianym, Zyczliwos¢ mogg okazac sie
najskuteczniejsze wychowawczo oraz w zakresie ksztattowania tozsamosci (s. 197).
Zarysowana w ksigzce perspektywa uczniéow jest réwniez niezwykle
interesujaca. Opisujg oni siebie nie tylko z punktu widzenia roli spotecznej, lecz
réwniez cech charakteru, bardzo wyraznie dostrzegaja rznice migdzy pokoleniem
ich samych a pokoleniem rodzicow. Swiat widzg jako stechnologizowany
i zapewniajacy wolnos¢ wigksza niz kiedys. Ciekawe i wybiegajace poza stereotyp
nastolatka jest to, ze osoby badane zdaja si¢ buntowac przeciwko nadmiernemu
konsumpcjonizmowi. To swoisty rodzaj buntu czy kontestacji. Bardzo doceniam
to, ze Autorka ksigzki ukazala kontrast miedzy wypowiedziami niektérych
nauczycieli/wychowawcéw a narracjami uczniéw. Pozytywnym odkryciem
eksploracji badawczych jest krytyczny stosunek nastolatkéw do ciaglego
korzystania z Internetu, a takze ich swiadomos¢, ze w §wiecie wirtualnym mozemy
by¢ tak naprawde kazda/kazdym. Nastolatkowie wiedzg tez o mechanizmach, ktére
dominujg we wspotczesnym $wiecie (np. kult pienigdza). Badani gimnazjalisci
deklarujg brak autorytetow i wzoréw do nasladowania, osobami znaczacymi za$
bywajaichrodzice. Stawiaja sobie jasne cele. Interesujaco wypada w wypowiedziach
mlodziezy rola szkoly w procesie konstruowania ich tozsamosci. Wielu z nich -
wbrew niektérym idealistycznym wrecz wypowiedziom badanych nauczycieli/
wychowawcéw — stwierdza brak wptywu szkoly na ich tozsamos¢. Ich zdaniem
nauczyciele zbyt mocno zwracaja uwage na oceny, rekrutowanie do dobrych
szkot etc. Dla uczniéw wazniejsze jest, aby szkota nie hamowata ich samorozwoju.
W tym kontekscie absolutnie zgadzam sie ze Stechnij, ze wspolczesna szkola
powinna stac sig instytucjg, w ktorej mtodziez w okresie dorastania i budowania
podstaw wlasnej tozsamosci moze liczy¢ na ,poradnictwo egzystencjalne” (s. 215).
Ksigzka Tozsamos¢ miodziezy. Zaniedbany obszar wychowawczy jest
zdecydowanie godna polecenia. Jej mocng strong jest czes¢ empiryczna
z podwojng perspektywa narracyjna (nauczyciele/wychowawcy versus uczniowie)
dotyczaca wymiardw tozsamosci wspolczesnej mlodziezy. Z pewnoscig takie
podejscie do problematyki poszerza rozumienie tozsamosci jako obszaru
wychowawczego. Oczywiscie nie jest to spojrzenie calo$ciowe na zagadnienie,
o czym Autorka wyraznie pisze w swojej ksigzce. Stabsza strong publikacji jest
mala transparentno$¢ w sposobie dochodzenia do wynikéw badan, to znaczy
brak prezentacji podejscia do analizy materialu badawczego ,od kuchni”
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Recenzowana praca jest niezwykle cenna dla teoretykow i badaczy edukacii,
refleksyjnych praktykow, a takze rozmaitych decydentéw, ktdrzy maja wplyw
na ksztalt wspolczesnej edukacji formalne;.
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